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UURINGU KOKKUVOTE

Uuringu eesmérk oli anda iilevaade ning hinnang inimdigustele Gruusias. Uuring
koosneb kolmest osas. Esimese osa eesmérgiks oli saada iilevaade inimdiguste
olukorrast Gruusia elanikkonna arvamusi ning hoiakuid kirjeldades. Selleks kasutati
andmete kogumisel kvanitatiivset meetodit, tdpsemalt ndost ndkku intervjuusid, mis
viidi 1dbi kogu riigis. Vastuseid analiiiisiti erinevates elukohtades, erinevate
vanusegruppide, haridustasemete ning erinevate majanduslike olukordade alusel.
Uuringu teine ehk kvalitatiivne osa keskendus ekspertarvamustele. Eesmérgiks oli
kindlaks teha ekspertide hinnangud inimdiguste olukorrast Gruusias ning saada
iilevaade vabaiihenduste, riigiasutuste, korgharidusasutuste ja meedia tegevusest
inimdiguste tagamisel ja kajastamisel. Lisaks wuuriti hiljutisi muutusi ning
tulevikuplaane. Kvalitatiivne osa uuringust oli moeldud tdiendama samateemalist
kiisitlust elanikkonna seas. Uuringu viimases osas tehti kokkuvdte erinevate
rahvusvaheliste ja piirkondlike inimdiguste organisatsioonide seisukohtades Gruusia
inimdiguste olukorrast. Samuti on kasutatud vabakutseliste ekspertide seisukohti, et
andmeid tdiendada.

Thomas Hammarbergi, ELi erinduniku Gruusia pdhiseadusliku ja digusreformi ning
inimoiguste alal sdnul on Gruusias kdimas teine iileminekuprotsess pérast
iseseisvumist. See algas 2012. aasta parlamendivalimistega, mis oli esimene
rahumeelne voimu iileminek pérast iseseisvumist. Uus valitsus ,,péris® suure hulga
inimdiguste probleeme ning on alustanud nende lahendamist. Ekspertide hinnangul on
tehtud mitmeid edusamme, kuid need ei ole olnud piisavad ning kahjuks on niha ka
moningasi tagasiminekuid.

Teadlikkus inimdigustest ei ole Gruusia elanikkonnas viga lai. Eksperdid rohutasid
hariduse kehva taset, eriti inimdiguste valdkonnas ning tddesid, et kodanikuharidus on
Gruusias puudlik. Selle tulemusena on termin ,inimdigused” grusiinide jaoks
ebaselge ning seega 14% vastanutest jdtsid sellele seletuse andmata. Koige
sagedamini (24%) mainiti lihtsalt ,,inimeste diguste kaitsmist igal elualal®. Siiski oldi
valdavalt arvamusel, et nende riigis ei austata inimdigusi.

Naised olid selle kiisimuse puhul negatiivsemal arvamusel kui mehed, mis tuleneb
arvatavasti naiste védga keerulisest olukorrast Gruusia iihiskonnas. Eksperdid tdid
vélja mitmeid probleeme seoses végivalla ning ahistamistega ning kirjeldasid, kuidas



naised on ithiskonnast vilja torjutud, kuna naiste rolli nihakse peamiselt pereemana ja
mitte vOrdse iihiskonna litkmena, samuti puuduvad neil adekvaatsed materiaalsed
toetused pérast lapsesaamist. Naiste olukorra kohta Gruusias tundsid muret ka mitmed
rahvusvahelised organisatsioonid. Probleemidena rohutas ombudsman véhest
ithiskondlikku ja poliitilist kaasatust, suurt viljalangevustaset koolidest ning laialt
levinud naistevastast vigivalda.

Uldiselt on Gruusia elanikkonna jaoks suurimaks probleemiks sotsiaalne, majanduslik
ning materiaalne kindlustatus, mida tegelikult inimeste pohidiguste hulka ei arvata.
See niitab veel kord, et termin ,,inimdigused* ei ole selgelt arusaadav ning Gruusia
keeruline sotsiaal-majanduslik olukord paneb inimesi prioritiseerima teisi vaartuseid.
Samas, kui kiisiti inimdiguste universaalsuse kohta, toodi vélja ka pohidiguseid ning
sotsiaalsetest Oigustest digus todtada. Ka eksperdid olid mures tootajate Oiguste
parast, kuna Gruusias on mitmeid juhtumeid, kus tdotajaid vadrkoheldakse voi neile ei
tagata tervisele ohutut tookeskkonda.

Kuigi elanikkonna kiisitluses iildiselt ei mainitud probleeme laste, seksuaalvdhemuste
vOi usuvidhemuste digustega, siis nii kdrgema haritustasemega elanike, ekspertide kui
ka rahvusvaheliste organisatsioonide jaoks on need valdkonnad &irmiselt
murettekitavad. Probleemiks on ténavalaste suur hulk. UNICEFi hinnangul elas 2012.
aastal tdnaval 1500 last. Samuti ollakse mures lastekodude seisukorra pirast, mis
onneks on paranenud tédnu uut pere-tiiiipi lastekodude loomisele.

Kvalitatiivses uuringus mainiti korduvalt seksuaalvihemuste diguste rikkumisi ning
nditena toodi vélja 2012. aasta 17.mail toimunud LGBT kogukonna meeleavaldus
oma Oiguste kaitseks, mis muutus végivaldseks konfliktiks meeleavaldajate ning
oigeusu kiriku litkmete ja toetajate vahel. Sellest siindmusest ajendatult vdeti
Gruusias vastu diskrimineerimisvastane seadus, mille Ioppversioonist jdeti vélja
inspektori ametikoht, kellel oleks digus vastu votta ja uurida kaebusstiiidistusi. Samas
lisati seadusesse eriklausel Gruusia digeusu kiriku kohta, mis kehtestab riigi ja kiriku
vahel erisuhte. Sellist arengut kritiseeris Amnesty International ja kutsus iiles valitsust
uut seadust tdhusamalt kasutama.

Oigeusu kiriku tugev positsioon iihiskonnas on pdhjustanud ka usuviihemuste
diskrimineerimise. Kuigi vaid 17% elanikest mainis, et Gruusial on usuvabaduste
tagamisega probleeme, siis ekspertide ning rahvusvaheliste organisatsioonide jaoks on
probleem mirksa tdsisem. Human Rights Watch tdi vidlja mitmeid juhtumeid, kus
digeusu kogukonnad on takistanud moslemitel jumalateenistuste pidamist. Lisaks
toimub mitmetes riigikoolides teistesse usunditesse kui Oigeuks kuuluvate laste
indoktrinatsioon Opetajate poolt. Aset leiavad ahistamised ja hébistamised.

Ullatav oli suur hulk inimesi, kes tundsid muret puuetega inimeste diguste pérast,
mida voib seletada inimdiguste organisatsioonide hiljutise aktiivse tegevusega selles
vallas. Riigipoolsed rahalised toetused on kiill suurenenud, kuid ei ole siiski piisavad.



Samuti tddes Ameerika Uhendriikide koostatud raport, et puuetega inimeste
diskrimineerimine mitmes valdkonnas jéatkub.

Kiisimusele, kelle poole inimesed pdorduksid, kui nende diguseid on rikutud, vastas
neljandik kiisitletutest, et poorduksid Gruusia kohtu poole. See niitaja ei ole aga viga
korge, mille pohjuseks vdivad olla probleemid kohtusiisteemi sees. Rahvusvahelised
organisatsioonid on kritiseerinud Gruusia kohtu vdhest autonoomsust, mille tottu on
kodanikel raske kohtusiisteemi usaldada. Samast kiisimusest peegeldus ka iiks teine
tdosine probleem Gruusia iihiskonnas. Vastati, et rikkumiste korral podrdudaks
vangide diguste eest vditlevate organisatsioonide poole. Mitmed rahvusvahelised
organisatsioonid ning Gruusia ombudsman on kritiseerinud vangide olukorda ning
vilja on toodud juhtumeid vangide viirkohtlemisest. Onneks on aga Ameerika
Uhendriikide raporti sénul mérkimisvéarselt vihendenud vangide piinamisjuhtumid.

Peamine teabeallikas inimdiguste kohta on inimeste jaoks meedia (85%). Seega on
positiivne, et Gruusia uus ajakirjandusseaduste paranduspakett demokratiseeris
avalikku ringhéilingut ning kehtestas ndude kaabelvorgu ja satelliitkanalite
pakkujatele edastada koiki uudistekanaleid. See vdimaldab inimestel ligipddsu
rohkemale informatsioonile. Samas on eksperdid mures ajakirjanduse kvaliteedi
parast, kuna informeeritud ja kaalutletud diskusiooni asemel eelistatakse
teemakdsitluses enamasti skandaali, mis ei anna adekvaatset pilti riigis toimuva kohta.

Peamised soovitused, mida eksperdid vélja pakkusid puudutasid seaduste reformimist
nii, et need ei oleks vastuolus pohiseadusega ning kaitseksid adekvaatselt inimeste
pohidiguseid. Samuti rohutati {ildise teadlikkuse tdusu vajalikkust ning néhti selles
rolli ajakirjandusel ning vabaiihendustel, kelle aktiivset tegevust julgustati. Riik peaks
ka kindlaks tegema, et nende majandustegevus oleks asjakohane. Majandustegevus,
mis parandaks sotsiaalseid probleeme, mdjuks positiivselt vordse ja
diskrimineerimisvaba {lihiskonna kujunemisele.



